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Hat HOF VAN BEROEP, zitting houdend te ANTWERPEN, EERSTE
Kﬂlpf;li.bnllnnnd in burgerlijke zaken, heeft volgend arrest wit-
gen n:

“zﬂmmmmap. wonende te [ N
MNedarland)

- appellant

- tegan het vonnis op tegenspraak uligesproken op 168 junl 2008
door de 5* kamer van de rechtbank van eerste aanleg te Hassslt.

- vartegenwoordigd door Mr. M. VAN den BROECK loco Mr. JES-
PERS Rafasl, advocaat te 2018 ANTWERPEN, Brosdarminetraat
38.

TEGEN

C.V.BA AUVIBEL, mel maatschappelijke zelsl te 1000 BRUS-
SEL, Havenlaan BB/C/201 A, ingeschreven bij de Kruispuntbank
woor Ondememingen onder het mummer 0463.673.453, inge-
schreven in het reglster der burgeriijke venncotschappen te Brus-
sel onder nr. 2.768,

= geintimearda
- verteganwoordigd door Mr. G. VAN GRIEKEN loco Mr. HARMEL

hDum;gqm advocaat te 1200 BRUSSEL, De Brogusvillelaan 116/
us 15,

+ 4+t
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Gelei op het bestreden vonnls van de rechtbank van eerste aan-
leg te Hasselt van 16 juni 2008, dat werd betekend op 12 decem-
ber 2008, alsmede het verzoekschrift tat hoger beroep, neerge-
legd ter griffie van dit Hof op 23 januard 2009,

Het hoger beroap van de appellant strakl erloe:

- recht doende op hat hoofdberoep:

- het hoger beroep ontvankelilk en gegrond e verklaren:

- de vorspronkelijke vordaring ontvankelijx doch ongegrond te ver-
kiaramn;

- do geinfimeerde te veroordalen tot de kosten,

= recht doende op het incidenteal baroap:

- dit ontvanksljk doch ongegrond te verklaren:

= In ondergaschikie orde:

- de boete volledig kwit te schelden;

- de rechisplegingsvergoeding te herleiden als naar recht.

D& geintimesrde besluit iot:

- nlet-ontvankelijikheid van het hoger beroep wegens iaatti|digheid:
- minstens de ongegrondheid van het hoger beroep;

Zl] stalt Incidenteel beroep In dat ertoe strekt:

- de betaling van de wettelijke boete tot beloop van € 21.277.48,
meer de gerechtelijke Intrest;

- de betaling van de kosten van belde aanleggen.

1. Wat voorafgaat

In het bestreden vonnis werden de ter zake doende feltelijke ele-
menten alsook het voorwerp van de vorderingen als volgt utteen-
gezet;

"Op 17 december 2006 stalde Kurt Stas, agent voor de vaststeilin-
gen in verband met inbreuken op het auteursrecht en de naburigs
rechien, op de Zwarle Markt te Tessenderio vast dat verweerder [}
N (ihons de appellant), handeldrivends als een-

manszaak [ /=nco gegevens-dragers (CD's en
DVD's) te koop aanbood,
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By schrifven van 26 december 2006 van eiseres, de c.v.b.a. Auwbel
(thans de geintimeerde), werd verweerder gewezen op de welialjia
bepaiing van art. 65, id 1 van de auteurswet, ingevolge dewsike do
uivosrende kunstenaars en producentsn van fonogrammen en van
audiovisuels werken racht hebben op esn vergoeding voor de re-
productie voor eigen gebruik van hun werken en prestalies en op de
hiarult voor verweender voortviosiande venpiichtingan.

Tevens facturserde elserss, op basls van de vasisltelingen van
agent Kurt Stag, het bedrag van € 10.638, 74.

Agenten Kurt Stes en Diana Huysmans sfelden op 28 januari
2007, 25 februari 2007 en 4 maart 2007 vast dat verweerder ziin
actiifeiten op de Zwarte Markt te Tessenderic verderzetis, zon-
der herfos de versiste aangiftan fe hebben gedaan of vergoedin-
gen e hebban betaald,

Eiseres sfelde verweerder bil brieven van 9 februard 2007 en 20
februari 2007 in gebreke.

Bif exploot van 21 mei 2007 let siseres overgaan lof dagvaar-
ding in korfgeding fenainde te laten vaststellen dat verweerder,
door op het nalionaal grondgebled blanco CD'%s en DVD's in om-
foop fe brengen, een inbreuk plesgde op art. 55 van de auleurswel
e op het K.B. van 28 maart 1998 betreffande de vergoeding voor
aufeiurs, uifvoerande kunsfenears en producenten wvan fonogrom-
man en sudiovisuwels werken voor de reproductie voor eigen gebrulk
van hun warken en presiatles, en leneinde de sfoprefting van deze
handelingan fe bakomen,

B vonnis van de vooritier van deze rechibank, zetelend in korige-
dirng, van 20 december 2007 werd de sfopzeiiing bevolen onder
verbeurte van een dwangsom van € §.000,00 per inbreuk.

Bij exploot var 21 mel 2007 liet eiseres eveneens fot dagvaarding
ten gronde overgaan. Zij vorderde:

- betaling van de som van € 10.638,74, te vermeerderen met de
gerechisiike intresten, ult hoofde van achterstallige vergoadingen;

- betaling van de wetlelike boste ten belope van € 21.277,48 te
vermesrdaren met de gerachiollike intresten;
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- ovarmaking, binnen de 10 dagen na de belekening van het tus-
aen fe komen vannls, van de maandelikss asngites zoals voorzian in
artikel 5 van het K.B. van 28 maart 1996 evenals van alis informa-
tie en documentan nodig voor het berekenen van de vergoeding
voor kopléren voor elgen gebrull, en dif onder verbeurte van sen
dwangsom van € 125,00 per dag uitstel;

= betaling van de vargoading voor kopféren voor elgen gebruik, bare-
kand volgens de weffeljike bepalingen en op basis van bovermaermel-
de informatie en documenten, en oif binnen de 16 dagen na aanma-
ning door elseres.”

Bl bestredan vonnis van 16 juni 2008 werd als volgt gecordeeld;

"Verkdaart de vordering van elseres onfvankelik en gedesifelilt ge-
grond,

Vercordeelt verwesrder, NG /- dsidriivends on-
dar de naam eenmanszaak I o zan efserss, de
c.v.b.a. Auvibel, het bedrag van € 10.638,74 fe befalen, le vermeer-
deren met de garechielike intresten vanaf 6 junl 2007, datum van

dagvaarding, ult hoofde van echierstaliige vergoedingen.

Veroordeett verwearder, [ IR /:=nceidrivende on-
der de naam eenmanszask [N o aan sissres, de
c.v.b.a. Auvibel, hef bedrag van € 1.063,87 te belalen, te vermsar-

deren met de gerechieljie intresten vanafl 5 juni 2007, datum van
dagvaarding, als adminisiratieve bosafe.

Veroordeait varweerder tof de koston van het geding...”
Het bestredan vonnis werd betekand op 12 december 2008,

Het verzoekschrift tot hoger beroep werd neargeleqd ter griffie
van dit Hof op 23 januari 2008,
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2 _Bepordeling

2.1. Het hoger beroep
Tijdigheid van hat hoger bercep
De geintimesrde werpt de laattijdigheid van hst hoger berosp op.

Het bestreden vonnis werd betekend cp 12 decamber 2008 terwi]l
het verzoekschrift tot hoger barcep werd neergelegd op 23 januard
2008,

De appellant merkt terecht op dat de berospstermijn van &&n
maand krachtens arntikel 55, 1° Ger.W. wordt varmearderd meat 15
dagen omdat de betekening van het vonnis geschiedde in Neder-
land,

Erwerd dan ook tijdig hoger berosp aangetskend.

Verder worden geen argumenten aangaande een mogelifk onont-
vankelijk hoger beroep voorgedragen.

Het hoger beroep komt, naar vorm en temijn, ontvankelijk voor.

Ten gronda

Dea appeliant houdt voor dat hij niet bijdrageplichtig kan zijn. Hij is
niet te manzien als een Intracommunautalr aankoper van dragers
dia gebruikt kunnen worden voor het reproduceren van geluids-
werken en audiovisuele werken. Niet hij maar de | NN
had vergoedingen moeten betalen. Hij bemerkt dat hij de dragers
heeft aangekocht in Brussel bij de | ~=2ra hi ze te
koop aanbood op de "zwarte markt’ te Tessenderio en derhalve op
gesn enkel moment Is overgegean tot fabricage, invoer of inira-
communautalre aankoop van deze dragers.

De appellant Is woonachtig in Nederdand en is daar handeldrijvend
onder de banaming [
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Uit de vasistelingsn van de beadigde agenten blijkt dat de appel-
lant biljdregeplichtige dragers verkocht op de ‘zwarte markl’ te
Tessenderlo.

Volledigheidshalve wordt hier opgemerkt - omdat de appellant in
het feitenrelaas opwerpt dat de vaststellingen van deze agenten
egenzildig zijn - dat blijkens de stukken van de geintimeerde {stuk
11) deze beédigde agentan: Kurt STAS wend bencemd bl KB van
& saptamber Z006 en op 2 okiober 2006 de eed aflegde, en, Dia-
ne HUYSMANS bij KB van 18 februarl 2005 werd bencemd en de
ead aflegde op 4 april 2005. Krachtens arlikal 74 van de Auleurs-
wet (wet van 30 juni 1984 Betreffende het Auteursrecht en de na-
burlge rechten) gelden de vaststellingen van de door de beheers-
vennootschap aangewezen persoon die erkend Is door de Minster
bevoegd voor het auteursracht en beddigd is overeenkomstip arti-
kel 572 Gar.W. tol het tegendeel bewezZen is.

Het feit dat de. appeliant hler als handelaar, die gevestigd is in Ne-
derland, de kwestieuze dragers hier In Belgié op de markt te koop
aanbood maakt dal hi] aangifte dends te doan.

Dat de appellant - zoals hi] beweert - de dragars in Belgié zou
hebben aangekocht, doet niet ter zake.

Bovendien geven de facturen die door de appellant worden voor-
gebracht daarover geen ultsluitssl. De beddigde agenten konden
Immers vaststellen - zoals de geintimeerde terscht laat gelden -
dat de appeallant DVD's an CD's met verschillende snelheden ver-
kocht, i.t.z. zowel oudera als modeme types. De facturen die de
appallant voordegt betreffen éan scort DVD en édn soort CD.

Indien zou bewezen zijn dat de appellant zijn dragers kocht te

Brusse! bi] de [ '2=tstgencemde geen aangifteplicht
had.

De verkoop vanuit een Belgische greothandelaar aan een Meder-
landse Kleinhandelaar is nlet bildrageplichtia in Belgié.

De appellant was In Balglé voor zfin aankoop niet bildrageplichtig
omdat volgens het KB van 28 maart 1926 de dragars werden "uit-
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gevoerd' en niet "op het nationale grondgebiad in da handel wer-
den gabracht®.

Hi diende deze dragers aan te geven aan de Nederiandse Be-
hearsvennocisechap en diende deze uitgevoerde dragers wal in
Belgié aan te geven op het ogenblik dat hi| ze wedsrom op hat
nationale grondgsbisd in de omloop bracht op de markt te Tes-
senderio.

Taracht wijst de geintimeerde ook op het feit dat de appelant de
dragers ver onder de reguliera markiprijs te koop sanbood. Dit
kan afgeleld worden uit de faciuren die de appellant voorbrengt
{ongeveer € 0,23 per schilf en CD's aan ongeveer € 0,02 per
schiff) te vergslifken met de vergoedingen die AUVIBEL nommaal
rekent (€ 0,59 per DVD an € 0,12 per CD) en de vaststellingen
van de beédigde agenten (€ 0,45 per stuk) wat bevestigt dat geen
bijdragen werden bataald.

Het gevorderde bedrag voor achtarstalige vergoedingen van €
10.838,74 blijft In hoger bercep verschuldigd door de appeliant.

2.2. Hoger baroep (in ondergeschikte orde) en het incidenteel be-
roep

——

Wat de boete betreft:

De appellant betwist in hoofdorde vergoedingen verschuldigd ie
Zijn. Zoals hiervoor gecordesld Is hi] wel degelijk de vergoedingen
verschuldigd. In dat geval herneamt hil zijn verweer aangaande
het verschuldigd zijn van de boete.

De appellant verwijst near de motivering van de eerste rechter,
Zijnde:

4.2 Athoewsl de rechier nlet om louters redenen van opportunitef
&n tegen weltelike regelen in boefen kan kwilfschaldern of vermin-
daren, laat het toetsingsrecht waarover hif beschiki, hem wel foe na
te gaan of de straf nfet onevenrediy is met de begane ovarirading en
of naar redeliikheid kon ciargegaan worden fof hel opleggen van
een administratieve geidboste van zodanige omvang. De rechier
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mag hierbif in het bijzonder achi slsan op de zwasarfe van de in-
breuk, de hoogte van reeds opgelegde sanclias en de wiize
waarop in gelikaardige zaken werd geoordaesld. (Cass., 24 [a-
nwan 2002, R.W., 2002- 2003, 1017 en 1018; Cass., 21 januari
2008, rolnr. CO20872N; Cass., 16 februari 2007, roinr
FOB0015M).

De relatieve zwearte van de overtreding bagaan door varwear-
dar, die inmiddels ziin handelszaak bljki stopgezet te hebban, de
beperide duur ervan, ferwil er geen aanwizingen zin dat verwesr-
der zich eerder aan gelfkaardige feften heeft schuldly gemasht,
verantwoardf nief daf eiseres hem naar redefjkheid een administra-
fieve geldboate van zodanige amvang, namelik het dubbefe van de
niat betaaide rechten, kon opleggen.”

Op basls van deze motivatie beslult de appelant om volladige Fwiit-
schelding van de boete,

Het Hof is van oordeel dat er geen gegronde redenen zijn om de boete
kwijt ter scheiden en evenmin om deze te matigen zoals de eersta rach-
tar nochtans deed.

Ondanks de controles van 18 en 29 december 2008, 26 februari en 8
maart 2007 an da ingebrekestellingen van 28 december 2006, © en 20
fobruari 2007, heeft de appellant 2ljn activiteiten gewoon verder gezet.

De geintimeerde diande dan ook over te gaan tot dagvaarding in stop-
2atting.

Gelet op het felt dat ondanks de vaststelingen en de ingebrekestellin-
gen, de appeilant weigerde de weitelike bepalingen Inzake auteurs-
recht na te leven, is het Hof hier van oordeel dat er geen redenen ziin
am da boebe te matigen,

Het incldenteal beroep s gegrond.

Door da appellant is een boete van € 21.277,48 verschuldigd, meer de
gerechielijke ntrest,
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De overige argumenten en middelen van partljen nopen niet tot
een andere besluitvorming van het Hof.

A De kosten

De appellant genet kosteloze rechisbijstand.

Overeenkomstig artkel 1022 4° Ger.W. kan de rechtsplegingsvergoe-
ding waartoe hij als de in het ongelik gestelde partij wordt veroordeeld,
worden verminderd,

De rechtsplagingsvergoeding wordt voor belde aanleggen tot het mi-
nimum beperkt, zijndes € 1.000."

OM DIE REDEMNEN

HET HOF, beslissend op tegenspraal,

Gelet op het arfikel 24 van de wat van 15 juni 1935;
Verkiaari het hoger en incidenteel beroep ontvankalijk.

Verkiaart het hoger bercep ongegrond en het Incldentsel beroep
gegrond als voigt:

Bevestigt het bestreden vonnis waar het de appellant veroordes!-
de om € 10.638,74 aan de geintimeerde te betalen, meer de Qe
rechtelike intrest vanaf 5 junl 2007, uit hoofde van achterstallige
vargoadingen;

Hervormt voor het overige het bestreden vonnis als volgt:
Veroordeelt de appellant bijkomend tot betaling asn de geinti-

meerde van € 21.277.48 wegens boets, meer de gerechialijke
intrast;
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Veroordeelt de appellant tot de kosten van beide instanties, als
volgt begroot en vereffend aan de zijde van geintimeaarde:

s Ineemste aanleg:

~ kosten dagvaarding: € 272,30

- kosten aanzegging: € 71,38

- rechtsplegingsvergoeding: € 1.000,00
» in hoger beroep:

- rechtsplegingsvergoeding: € 1.000,00

Aldus gedasn en uitgesproken in openbare terechiziting van VIJFTIEN
FEERUARI TWEEDUIZEND EN TIEM,

WEE BanweZig wanan:

M. BAX Voorzitter
M. BLEYEMNEBERGH Raadshesar
R. LYEM Raadshear
C. DE WINTER Griffier

M. BLE ERGH M. BAX



